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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении
17 января 2024 года 


                                                          г. Нижневартовск
Мировой судья судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска ХМАО-Югры Голубкина Т.В., рассмотрев материалы административного дела в отношении:

Ващенко Романа Викторовича, …. года рождения, уроженца …., работающего .., паспорт ..., зарегистрированного по адресу:…проживающего по адресу: ….
УСТАНОВИЛ:
28.09.2023 года в 12 час. 42 мин. на 563 километре, а/д Тюмень-Ханты-Мансийск-Нефтеюганский район, гражданин Ващенко Р.В., управляя транспортным средством «Ниссан Тиана», государственный регистрационный номер ...регион, совершил обгон транспортного средства, с выездом на полосу, предназначенную для встречного движения в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», с пересечением разметки 1.1, чем нарушил п.п. 1.3, 9.1.1 ПДД.  Данное правонарушение совершено в течении года повторно. В связи с чем в отношении Ващенко Р.В. возбуждено дело об административном правонарушении, предусмотренном, ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. 

Ващенко Р.В. при рассмотрении дела согласился с нарушением в части совершения обгона с выездом на полосу встречного движения в нарушение ПДД РФ, при этом не согласился с квалификацией его действий по признаку повторности. Он не управлял транспортным средством, при совершении первоначального правонарушения по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, за рулем был коллега по работе, что подтверждается фотофиксацией. Обжаловать постановление не успел, в связи с занятостью по работе, копию постановления не получал, сведения о штрафе пришли в Госуслуги, оплатил 2500 рублей, не вникая за какое нарушение. 
Защитник Ващенко Р.В. – Каракулов А.Б., поддержал позицию привлекаемого лица, пояснил, что поскольку Ващенко Р.В. не управлял ТС, не получал копию постановления по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, он не мог его своевременно обжаловать. Штраф был оплачен в двадцатидневный срок, в электронном виде. Просил переквалифицировать действия Ващенко Р.В. на ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ. 

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Стрединин И.В., показал, что они с Ващенко Р.В. коллеги, 13.07.2023 весь день ездили по объектам, к вечеру Ващенко Р.В. уже устал, и за руль сел он. Выехал на полосу встречного движения так как на обочине стоял грузовик. 
Мировой судья, исследовал материалы дела: 
протокол 86 ХМ 553703 об административном правонарушении от 28.09.2023 года, составленный с участием привлекаемого лица; рапорт от 28.09.2023; копию водительского удостоверения; карточку операции с ВУ; карточку учета транспортного средства; параметры поиска правонарушений; схему места совершения административного правонарушения от 28.09.2023 года, подписанную привлекаемым лицом, и инспектором ГИБДД; дислокацию дорожных знаков и разметки на 562-563  км. а/д  г. Тюмень-Ханты-Мансийск-Нефтеюганский район согласно которой участок дороги на 563 км. имеет по одной стороне движения в каждом направлении, имеются сведения об установленном знаке 3.20 «Обгон запрещен», дорожной разметке 1.1; карточку правонарушителя; постановление по делу об административном правонарушении № 18810586230714023120 от 14.07.2023 года, согласно которой Ващенко Р.В., признан виновным в совершении административного правонарушения предусмотренного ч. 4 чт. 12.15 КоАП и назначено наказание в виде административного штрафа в размере 5000 рублей. Постановление вступило в законную силу 20.08.2023 года; данные специального технического средства с фотофиксацией нарушения, где видно, что рядом с водителем на пассажирском сиденье находится пассажир крупного телосложения, визуально похожий на Ващенко Р.В; отчет об отслеживании согласно которого постановление от 14.07.2023 возвращено по истечении срока хранения 09.08.2023; диск, с видеофиксацией административного правонарушения от 28.09.2023 года, на котором зафиксирован момент обгона транспортным средством «Ниссан Тиана», государственный регистрационный номер ...регион, с выездом на полосу встречного движения в зоне действия дорожного знака 3.20, с пересечением разметки 1.1; диск, представленный привлекаемым лицом, полученный им по запросу, который не информативен;
приходит к следующему.

Согласно п. 1.3 ПДД участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах, предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами. 

Знак 3.20 «Обгон запрещен» запрещает обгон всех транспортных средств, кроме тихоходных транспортных средств, гужевых повозок, мопедов и двухколесных мотоциклов без коляски. 

Горизонтальная разметка 1.1 - разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств.

Противоправный выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, представляет повышенную опасность для жизни, здоровья и имущества участников дорожного движения, так как создает реальную возможность лобового столкновения транспортных средств, сопряженного с риском наступления тяжких последствий, в связи с чем ответственности за него, по смыслу части 4 статьи 12.15 КоАП РФ во взаимосвязи с его статьями 2.1 и 2.2 подлежат лица, совершившие соответствующее деяние как умышленно, так и по неосторожности.

Как усматривается из материалов дела Ващенко Р.В., выехал 28.09.2023 года на полосу встречного движения, в нарушение требований Знака 3.20 «Обгон запрещен», устанавливающего прямой запрет на указанное действие, с пересечением сплошной линии дорожной разметки 1.1, разделяющей транспортные потоки противоположных направлений, тем самым нарушив п. 9.1.1 ПДД РФ, согласно которого, обгон запрещен на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.

Часть 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает административную ответственность за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи. 

Объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП состоит в том, что лицо совершает административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП, в течение года после того, как было признано виновным и подвергнуто наказанию по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.

Согласно ч.1 ст. 4.6 Кодекса РФ об АП, лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления, за исключением случая, предусмотренного частью 2 настоящей статьи. 

Как следует из копии постановления по делу об административном правонарушении № 18810586230714023120 от 14.07.2023 года Ващенко Р.В., был назначен штраф в размере 5000 рублей за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП, постановление вступило в законную силу 20.08.2023 года. Согласно сведениям ГИС ГМП штраф по постановлению от 14.07.2023 года оплачен Ващенко Р.В в размере 2500 рублей в 20-ти дневный срок. .

Вместе с тем, как следует из указанного постановления, оно вынесено в отсутствие привлекаемого лица, копия постановления была направлена Ващенко Р.В., однако сведения о вручении лицу указанного постановления в материалах дела отсутствуют, 09.08.2023 копия постановления передана на временное хранение. 
Учитывая вышеизложенное, невозможно сделать однозначный вывод о том, знал ли Ващенко Р.В., о вынесенном в отношении него постановлении, а также установить имел ли последний возможность в установленный законом срок обжаловать указанное постановление.

Как пояснил Ващенко Р.В., 13.07.2023 транспортным средством управлял Стрединин И.В., он о вынесении постановления не знал, копию не получал, обжаловать своевременно возможности не имел. Указанные обстоятельства не опровергаются материалами дела, и подтверждены при рассмотрении дела свидетелем, предупрежденным об ответственности за дачу заведомо ложных показаний. Также, указанное обстоятельство подтверждается фотофиксацией правонарушения по ч. 4 ст. 12.15 КоАП, исходя из телосложения привлекаемого лица и свидетеля.  

Добровольная оплата штрафа в двадцатидневный срок, установленный ч. 1.3 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП, сама по себе не может являться признаком безусловного согласия лица с вынесенным постановлением и отказа от права на обжалование.

В соответствии с ч. 1, 2 ст. 26.2 Кодекса РФ об АП доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

При рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со ст. 26.11 Кодекса РФ об АП, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (ч. 3 ст. 26.2 РФ об АП).   

Таким образом, у мирового судьи имеются неустранимые сомнения в виновности Ващенко Р.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, в части квалификации действий лица по признаку повторности, которые в соответствии со ст. 1.5. Кодекса РФ об АП толкуются в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Согласно п. 13 Постановления Пленума Верховного Суда РФ 24 марта 2005 г. № 5                        «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дел об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 Кодекса РФ об АП принципа административной ответственности – презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями и др. уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях органами, должностными лицами. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица. 

Учитывая вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу, что действия                    Ващенко Р.В. 28.09.2023 года образуют состав правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП. 

В данном случае переквалификация возможна, поскольку не ухудшает положение лица, привлекаемого к административной ответственности. 

Учитывая, что определением мирового судьи судебного участка № 6 Нефтеюганского судебного района от 20.10.2023 удовлетворено ходатайство привлекаемого лица о направлении материалов дела для рассмотрения по его месту жительства, куда дело поступило 20.11.2023, срок давности привлечения Ващенко Р.В. к ответственности на момент рассмотрения дела, не истек

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу, что Ващенко Р.В.. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об АП, которая предусматривает административную ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, предусмотренных ст.ст. 4.2 и 4.3 Кодекса РФ об АП и считает, что Ващенко Р.В. возможно назначить административное наказание в виде штрафа.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 Кодекса РФ об АП, мировой судья,                                           
ПОСТАНОВИЛ:

Ващенко Романа Викторовича, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате в УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) КПП 860101001; ИНН 8601010390; ОКТМО 71818000; номер счета получателя платежа 03100643000000018700 в РКЦ Ханты-Мансийск // УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск, кор/сч. 40102810245370000007, БИК 007162163; КБК 18811601123010001140; УИН 18810486230730011306.

В соответствии со ст. 32.2 Кодекса РФ об АП административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

В соответствии с ч. 1.3 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП при уплате административного штрафа лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа, то есть в размере 2500 рублей.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа – Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 128.

Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд ХМАО-Югры в течение 10 суток через мирового судью, вынесшего постановление.

Мировой судья                                                                                  Т.В. Голубкина

